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Etat : ensemble des structures qui permettent le gouvernement d'un pays

Religion : systeme de croyances
Sécularisation : processus de recul de I'influence de la religion dans la société

Laicité : indépendance de I'Etat et des institutions publiques par rapport a la religion

Religion officielle Religion reconnue par Laicite
I'Etat
Religion d'Etat Reconnaissance officielle, place Séparation complete Etat-religion
particuliere d'une religion sans
prééminence
théocratie Liberté religieuse contrdle répression Séparation totale Controle de la
religion par 1'Etat
oui non oui non oui non oui non oui non oui non
Iran UK UK Iran Chine Chine France uUsS Turquie
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Religion bénéficiant

d'un statut et d'une
reconnaissance légale

Mais liberté de culte
pour les autres religions

f

f

Confusion des pouvoirs
religieux et étatiques

Liberté religieuse
limitée

Libertés de conscience

et de culte

Neutralité de I'Etat
plus ou moins

Etats laiques
(France, Etats-Unis)

Libertés de conscience
et de culte interdites ou Persécutions
fortement limitées
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G. KEPEL, La Laicité contre la fracture, 2017, p 104-106

Le mot «laicité » est tres difficile a traduire. On le traduit en italien,
en turc aussi, mais dans les pays anglo-saxons, on a tendance a l'appeler
secularism, ce qui n'est pas exactement la méme chose. La laicité se percoit
com un projet d'organisation de la société a partir duquel la liberte
d'expression des croyances est garantie, mais ou I'Etat s'interdit toute
immixtion dans le domaine du culte & proprement parler. L'Ftat est séparé
du religieux, mais garantit néanmoins le libre exercice des cultes dans le
cadre du respect de I'ordre public (... mais) ou passe la frontiere du respect
de 1'ordre public ? Les opposants de la laicité francaise estiment que la
prohibition des signes religieux ostentatoires dans 1'école financée par le
contribuable est quelque chose qui condamne la laicité parce qu'elle porte
une atteinte a la liberté d'expression religieuse (...) mais il ne s'agit pas
d'interdire l'expression de signes religieux dans l'espace public a
proprement parler (...) Mais dans un eétablissement financé par le
contribuable, qu'il soit un établissement public ou une école privée sous
contrat, l'argent de ce contribuable n'a pas a encourager 1'expression d'une
1dentité confessionnelle, la neutralité est nécessaire.
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1910

1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2010
® 4 ®
: 1921 1972 : 1995 :
- Partition de I'lrlande : 6 comtés d'Irlande Référendum retirantla : Référendum autorisant le divorce : 2018 :
- du Nord restent attachés au Royaume-Uni da:;se;;l; I;l Cnnshtyt:m: Loi autorisant avortement sans restriction :
Ie ; tbrecom:na!lsls.agl Référendum approuvant I'abrogation du délit :
@ & oy e X de blasphéme dans la Constitution :
£ 1922 : 1937 I'Eglise catholique romaine : @
Indépendance des : Nouvelle Constitution 2013
: 26 comtés du nouvel Loi autorisant |'avortement en cas de menace pour la vie pour la mére :
: Ftat libre d'Irlande TR

Référendum autorisant le mariage homosexuel :

2020
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RELIGION D'ETAT
Religion qui, dans
un pays, est déclarée
dominante par
la Constitution et
jouit d’un statut
privilégié sans pour
autant constituer une
... théocratie. Le droit
des minorités peut étre
" total ou limité.

PANORAMIQUES

- ) - -
Larticle 18 dela Declaratlon universelle des droits

deThomme de 1948 assure a chacun la liberté
de religion. Ce droit est 'un des moins respectés.

: & i Sagas s - PAYS SECULIER
Le droit de '’homme & professer la . ; - ) ! - A ' Eﬁy:eq:ggi::‘f porte
religion de son choix est Pun des " ' . 1 . - o a aucune croyance
plus bafoués au monde. Des inci- ’ ‘émanant directement . - L 3 5 . ou pratique religieuse
dents, dont certains dégénerent en “dundieuou de Dieu
affrontements meurtriers, éclatent o ‘ ‘ . pouvairs entre IEglise
chaque jour entre fideles de confes- N ¢ Jiouse . . B (ou les religions)

sions différentes aunom dela « vraie - : g o e : . ‘ - jlaas
foi». Discriminations, répressions, { :
arrestations: les Etats eux-mémes
musellent le libre exercice des
croyances. La séparation de lEghse
et de FEtat que nous connaissons
en France demeure une exception.
Et les textes officiels garantissant
la liberté religieuse ne sont par-
fois que des paravents. En Inde, ; . > -
oy % 3 2 i : 3 i ANTIGUA ET BARB!
pays laique et démocratique, T, / = ; A i i ol
musulmans et chrétiens sont E : ; i %
souvent victimes de persécu-
tions meurtriéres conduites
par les hindous. Mais au
Bhoutan, théocratie boud- cap-ves
dhiste, ce sont les hindous
qui ont été chassés du
territoire. Au Nigeria, la
Constitution garantit la
liberté de croyance mais

. BAHAMAS
% nEPuBLluus

~ DOMINICAINE

musulmans et chrétiens
continuent. Appliquant
la charia (loi islamique)
ala lettre, plusieurs pays oivaine
punissent de peine de cameRo
mort les conversions des GUINEE EQ.
musulmans. La Chine a
reconnu cing confessions
mais les surveille, et ré-
prime ceux qui ont choisi la
clandestinité, une partie des
chrétiens ou les adeptes dela
secte Falun Gong: des milliers
ont été jetés en prison, d’autres
sont morts sous la torture. Les
USA ont créé en 1998 une com-
mission d’évaluation de la liberté
religieuse dans le monde (USCRIF).
Sur sa liste 2006: Birmanie, Corée
du Nord, Erythrée, Iran, Pakistan,
Chine, Arabie Saoudite, Soudan,
Turkménistan, Ouzbékistan, Viet-

SRI LANKA

SAO TOM
_ ET PRINCIPE
& G

D Partiellement
libre

[ Non libre 1 / NOUVELLE-ZELANDE

Non répertori¢

REGIME DES ETATS

'u\r‘ Constitution-
=\ nellement laique

NTREPOINT «
528 LIMITES A LA LIBERTE?

Article 9. 2 de la Convention européenne des droits de 'homme: « La liberté de manifester sa religion

: o =\ convictions ne peut faire I'objet d'autres restrictions que celles qui, prévues par Ia loi, constituent
nam. De leur coté PEglise catho - siﬁ:@on %:ffesums necessalf’es, dans une/soclete démocratique, a la sécurité publique, a Ia protection
lique et la Fédération protestante de K& de Fordre, de Ia santé ou de la morale publiques, ou 2 Ia protection des droits et libertés d’autrui. »
France ont, dans un rapport publi¢ g Thiestiatigie Les adeptes de ce qu'on appelle les nouveaux mouvemems religieux ou de diverses sectes, par exemple
en 2005, recensé les exactions dont - = . néopaiennes, voire sataniques, peuvent.ls p 1co de leurs ibertés religieuses?
tvictimesles chrétiens, qui paient La France et les Etats-Unis ont sur ce point des appreuanonsfond:ﬂerenm Restrictives de
Sontvic o ‘,'qulpal Principaux pays notre c6té: au nom de la laicité et de la lutte contre les sectes; libérales outre-Atlantique en raison
un lourd tributa leur religion. m Lo consgaze des origines méme de la démocratie américaine, mais aussi des intéréts géopolitiques du moment.
é des persécutions LHudson Institute, centre de recherche en géopolitique, situé a New York, a établi une évaluation
l(‘:l‘g)znrie]gghse de la liberté religieuse que nous avons retenue pour cette carte, car elle refléte la vision américaine.
SEEOLERS
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Liberté »

Liberté

Partiellement
libre

Non libre

Non répertorié

Constitution-
nellement laic

séculier

Avec religion
d’Etat

Théocratique
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Conseil de
discernement
- 34 membres

- Conseille le guide
supréme

- J

GUIDE SUPREME
(depuis 1989)
« Chef des armées
= Incame Fautorité religieuse
et judiciaire

CHEF DU POUVOIR

JUDICIAIRE

Repose sur la charia

o Caractére islamique

du régime
—» Nomme
. Caractere républicain
du régime
el PRESIDENT
(depuis 2013)
Blu pour 4 ans
- 2 mandats consécutifs maximum
= Nomme le gouvernement
Assemblée des experts

—

Gardiens de la Constitution
= 12 membres élus pour 6 ans
- Valide les candidatures aux
élections
- Valide les scrutins

- Droit de veto sur les projets de |

oi

- 86 religieux élus pour 8 ans
= Choisit le guide supréme ,

S

PEUPLE

Parlement
—> = 290 membres élus pour 4 ans
= Vote les lois

J

“ Une république islamique
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n Une liberté religieuse restreinte

Selon l'article 12 de la Constitution, la religion officielle du pays
est celle de I'école islamique du chiisme. Les chrétiens, juifs et
zoroastriens sont reconnus a l'article 13 comme des minorités
religieuses protégées ayant le droit de pratiquer librement
5 leur culte et de former des sociétés religieuses. Au Parlement
iranien, deux siéges sont réservés aux chrétiens arméniens - la
plus grande minorité chrétienne du pays (300 000), de méme
qu'un siége aux chrétiens assyriens, aux juifs et aux zoroastriens.

La primauté de lislam touchant tous les secteurs de la société, les

10 non-musulmans sont exclus des postes politiques et militaires

de haut niveau. lls ne peuvent pas exercer de fonctions dans la

magistrature, les services de sécurité, ni étre directeurs d'une

école publique.En Iran, I'un des principaux obstacles a la pleine

liberté religieuse est « I'apostasie’ ». Méme si se convertir de

15 I'islam a une autre religion n'est pas interdit dans la Constitution,

cela reste difficile en raison des puissantes traditions islamiques
du pays et du systéme juridique fondé sur la loi islamique.

D’apres I'Observatoire de la liberté religieuse, 2019.

1. Fait de quitter une religion.
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Exercice sur documents (3 diapos suivantes)

1 — quels rapports entre liberté de pensée et liberté
religieuse (dia 11)

2 — comment garantir la liberté de pensée (dia 12)

3 — ce que les religions disent des DDH (dia 13)
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Extraits du rapport du Rapporteur spécial sur la liberté de religion ou de conviction — octobre 2021 - NU

4. L’importance du droit a la liberté de pensée est affirmée aux articles 4 et 18 du Pacte international
relatif aux droits civils et politiques, et il lui est accordé une protection absolue, méme en cas de danger public
exceptionnel. Par conséquent, et contrairement aux libertés relevant du forum externum (for extérieur -
manifestations extérieures dans la société), auxquelles 'Etat peut imposer des restrictions, si celles-ci sont prévues
par la loi et nécessaires a la protection de la sécurité, de I’ordre et de la santé publique, ou de la morale ou des
droits d’autrui, les Etats ne peuvent en aucun cas entraver la liberté de pensée.(...)

11. Les éléments constitutifs de « la pensée » non seulement ne sont pas précisés en droit mais ne font
pas non plus I’objet d’un consensus sur les plans scientifique et philosophique. Les neuroscientifiques
conviennent pour la plupart que les pensées s’élaborent lorsque des milliards de neurones (cellules nerveuses),
reliés par des milliers de milliards de synapses, se connectent les uns aux autres. Toutefois, seul ce point fait
I’objet d’un consensus. Certains neuroscientifiques établissent une distinction entre « la pensée » et les autres
processus cognitifs, dont les émotions, en tenant compte de la région du cerveau la plus active dans tel ou tel
processus. D’autres mettent I’accent sur le caractére complexe et indissociable des aspects anatomiques du
cerveau associés aux fonctions cognitives et établissent une analogie entre le fait de suivre une pensée du
moment ou elle germe a celui ou elle s’évanouit et le fait de se demander ou commence la forét.

12. De nombreuses parties prenantes considérent que « la pensée » est un processus individuel ou le
produit d’une réflexion (...) D'autres (...) affirment que les émotions font partie intégrante des modes de
pensée car elles contribuent a ce que I'esprit se concentre sur une pensée plutdt qu’'une autre . Parallelement,
certains spécialistes affirment que « la pensée » englobe la capacité mentale de « raisonner » alors que d’autres
insistent sur le fait que des pensées peuvent également étre le résultat d’une réflexion spontanée qui repose
sur I’association d’idées et la créativité.

13 (...) certains experts font observer que « la liberté » de pensée n’est pas une question de libre controle
de ses pensées mais qu’il s’agit plutdt de garantir ’'autonomie nécessaire a 1I’élaboration de pensées, a I’abri

d’influences indues.
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Extraits du rapport du Rapporteur spécial sur la liberté de religion ou de conviction — octobre 2021 - NU

18. La liberté de pensée est absolue, mais la liberté d’expression peut €tre restreinte. Pourtant, en droit
international, la distinction entre « pensée » et « expression » n’est pas toujours claire. La pensée et
I’expression sont des concepts distincts qui different également sur le plan pratique. Elles forment néanmoins
une boucle de rétroaction perpétuelle : I’expression est un moyen d’échanger et d’élaborer les pensées ; les
pensées nourrissent I’expression.

21. La pensée et ’opinion sont des libertés distinctes, (...) Il est difficile de bien les distinguer 'une de
I’autre car les deux ont trait au forum internum et certaines juridictions et commentateurs estiment que

I’opinion est un type de « pensée ».

22. Les travaux préparatoires de la Déclaration universelle des droits de ’homme indiquent que la
liberté de penseée s’étend au-dela de la réflexion sur les questions de conscience, de religion et de conviction, et
la liberté de religion y est mentionnée comme étant « une seule forme de la liberté de pensée ». Le Comité des
droits de ’homme a expliqué que la liberté de pensée s’étendait au-dela de la seule pensée « religieuse » et
englobait la pensée « dans tous les domaines » , notamment, d’aprés un des membres du Comité, les pensées «
considérées comme insultantes ou illégitimes par les autorités ou ’opinion publique ». Partant, certains
chercheurs ont qualifié la liberté de pensée de droit de soutenir des idées déviantes, méme si les actes nuisibles
eux-mémes sont érigés en infraction

25. Au-dela de la protection absolue, les éléments constitutifs ou caractéristiques du droit a la liberté de
pensée sont plutot flous. Le Rapporteur spécial releve quatre caractéristiques que 1’on pourrait attribuer a ce
droit en se fondant sur la jurisprudence internationale en matiere de droits humains et sur les commentaires y

relatifs :

a) ne pas étre contraint(e) de révéler ses pensees ;

b) ne pas étre puni(e) ou sanctionné(e) pour ses pensées ;

C) ne pas €tre soumis(e) a une altération indue de ses penseées ;

d) mise en place, par les Etats, d’un environnement propice a la liberté de pensée.
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Déclaration de Beyrouth sur « La foi pour les droits »
Mars 2017

1. Nous, acteurs de la société civile et organisations concernés par la foi et engagés
dans le domaine des droits de 'homme, réunis a Beyrouth les 28 et 29 mars 2017 au terme
d’une série de réunions organisées par le Haut-Commissariat des Nations Unies aux droits
de ’'homme (HCDH), exprimons notre profonde conviction que nos religions respectives et
nos croyances partagent un engagement commun pour la protection de la dignité et de
I’égale valeur de tous les €tres humains. Les valeurs humaines universelles et 1'égale
dignité constituent les racines communes de nos cultures. La fo1 et les droits sont des
domaines intimement liés qui doivent se renforcer mutuellement. Le sentiment religieux et
les croyances individuelles et collectives peuvent s’exprimer et se développer l1a ou les droits
de ’homme, qui reposent sur 1’égale valeur de tous les étres humains, sont protégeés.
Réciproquement, les droits de ’homme peuvent tirer profit des fondements éthiques et
spirituels profondément enracinés dans toutes les religions ou croyances.

2. Nous considérons nos religions ou nos croyances respectives comme sources de
protection de I’ensemble des droits humains inaliénables — incluant la préservation du
don de la vie, les libertés de pensée, de conscience, de religion, de croyance, d’opinion et
d’expression et la liberté de vivre a I’abri du besoin et de la peur, y compris de la violence
sous toutes ses formes. (...)

5. Nous croyons que la liberté de religion ou de conviction ne peut exister sans les
libertés de pensée et de conscience, qui précedent toutes les libertés car elles sont liées a la
nature profonde de ’homme et a son droit de choisir en toute liberté sa religion ou
croyance. L’individu dans sa globalité est au coeur de toute foi et il s’épanouit a travers
I’amour, le pardon et le respect.
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Laicité
ala
francaise
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Entretien avec M. Gauchet, « L'Histoire » n°289, été 2004 , extraits...
L'H. : Pourquoi la notion de laicite a-t-elle tellement évolué ?

M. G. : Parce que les places respectives de la religion et de la politique ont beaucoup
bougé. Le poids de la religion a considérablement décru, il n'y a plus d'opposition des
croyants a la démocratie et la politique républicaine ne se définit plus contre I'autorité

religieuse.

Il s'agissait a I'origine de mettre la liberté politique, collective, a I'abri des entreprises de la
religion et de 1'Eglise, tout en respectant la liberté privée des consciences. La solution passe
par une stricte séparation du public et du privé qui affirme en méme temps la suprématie de
la liberté publique. Les citoyens sont invités a se déterminer en corps en faisant abstraction
de leurs croyances et attaches personnelles qu'ils restent libres de cultiver par ailleurs.

L'H. : Et cette conception de la laicité vous parait avoir perdu de son actualité ?

M. G. : Oui. De fait, elle est plus que dépassée, elle a été renversée. La république, héritiere
en cela de la tradition étatique francgaise, se caractérise dans son moment laique initial par
la primaute de la sphere publique. Or le monde ot nous sommes passés depuis une
trentaine d'années a connu un renversement de priorité : le privé I'a emporté sur le public,
le public n'étant plus que l'instrument de I'expression et de la régulation de la diversite des

libertés privées.
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L'H. : Jugez-vous alors que le concept de laicité soit caduc ?

M. G. : Pas du tout. Il n'est pas question de revenir sur la séparation* de 1'Etat et des
religions, au contraire. Ce principe de la neutralité de I'Etat est devenu une sorte d'évidence
fondatrice de notre société politique. Donc, la laicité a gagné en tant que cadre
institutionnel. Mais, dans le méme temps, elle a changé de sens. D'ou la complexité de la

situation.

L'H. : 81 le privé 'emporte sur le public, n'est-ce pas la ruine d'un systeme ? Le public, c'est aussi la
loi, or la loi peut se trouver en contradiction avec les revendications des personnes privées.

M. G. : Le primat du privé ne minimise pas la place de la loi, il 'accroit au contraire. Il faut
une regle du jeu sans laquelle i1l n'y a pas de communauté possible. Mais cette regle du jeu
doit, d'une part, Iéser le moins possible d'intéréts et, d'autre part, respecter les droits
fondamentaux. C'est une autre maniere d'envisager l'expression du collectif que I'unité de
la volonté générale. La question étant de savoir, a propos du voile, s1 oui ou non des droits
fondamentaux sont en jeu. Le droit fondamental étant ici la liberté individuelle de

conscience.
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